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Dames en Heren,

1. Inleiding

1.1. Ingevolge de recente jurisprudentie van het Europese Hof van Justitie van
de Europese Gemeenschappen, waarvan de rechtspraak niet zonder gevolg
blijfft voor het Brussels plaatselijk bestuur, leek het mij belangrijk bij de
gemeentelijke overheden en de raden van bestuur van de Brusselse
intercommunales een aantal van de beginselen in herinnering te brengen die
aan de grondslag moeten liggen van hun contractuele betrekkingen.

1.2. Krachtens artike! 6, VI, §1, vierde lid, 1°, van de bijzondere wet van 8
augustus 1980 tot hervorming der instellingen is de wetgever de enige
bevoegde instantie om de algemene regels voor overheidsopdrachten vast te
stellen zoals deze door de Europese richtlijnen zijn omschreven. lk wijs erop
dat, om als overheidsopdracht in de zin van de Europese richtlijnen en de wet
van 24 december 1993 betreffende de overheidsopdrachten en sommige
opdrachten voor aanneming van werken, leveringen en diensten
gekwalificeerd te worden, de betrekkingen moeten steunen op een schriftelijk
contract gesloten onder bezwarende titel tussen twee afzonderlijke personen
(waarvan er tenminste één aanbestedende overheid is in de zin van artikel 4
van de wet) en betrekking moeten hebben op een prestatie bedoeld door
artikel 5 van de voormelde wet.
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1.3. Overeenkomstig de artikelen 141, 142 van de Grondwet, alsook het
Europees Charter inzake Lokale Autonomie, afgesloten te Straatsburg op 15
oktober 1985, geratificeerd bij de ordonnantie van 22 april 1999, kiezen de
besturen vrij de wijze waarop zij de taken van openbaar nut wensen te
vervullen waarvoor zij aansprakelijk zijn. Wanneer zij een beroep doen op hun
eigen diensten die zijn onderworpen aan interne vereisten eigen aan de
verwezenlijking van doelstellingen van openbaar nut of op een gemeentelijke
regie zonder eigen rechtspersoonlijkheid, dan zijn de betrekkingen die aldus
tot stand worden gebracht geen contract onder bezwarende titel. Dan betreft
het derhaive geen overheidsopdracht, maar een louter interne operatie van de
gemeenten, ook « in house » genoemd.

Wanneer de gemeenten contracten onder bezwarende titel sluiten met
entiteiten die over een eigen — publiekrechtelike of privaatrechtelijke -
rechtspersoonlijkheid beschikken, dan is op deze betrekkingen doorgaans de
regelgeving voor overheidsopdrachten van toepassing.

1.4. Een derde vorm van contractuele betrekkingen bestaat wanneer een
gemeente een contract onder bezwarende titel sluit met een maatschappij die
over eigen rechtspersoonlijkheid beschikt, maar waarop zij een zekere
controle uitoefent. In het voorliggende geval betreft het dan een
intercommunale. Bij deze betrekkingen die regelmatig als quasi interne
operatie of « quasi in house » benoemd kunnen worden, stelt zich de vraag in
hoeverre men verplicht is in bepaalde omstandigheden de regelgeving met
betrekking tot de overheidsopdrachten toe te passen.

In zijn arrest van 6 april 2006 (ANAV/ Comune di Bari - AMTAB Servizio SpA),
heeft het Hof trouwens de principi€le regelmatigheid bevestigd van de 100 %
openbare intercommunales ten opzichte van het "in house" criterium. Het
arrest herbevestigt de keuzevrijheid van de overheden om een beroep te doen
op de privé-sector (in naleving van de regels met betrekking tot de
overheidsopdrachten), om gemengde kapitaalstructuren op te richten
(eveneens onderworpen aan de regels met betrekking tot de
overheidsopdrachten) of om zuiver openbare structuren in het leven te roepen
(waarvoor de regels met betrekking tot de overheidsopdrachten niet van
toepassing zijn). Een overheid kan rechtstreeks €en concessie van openbare
diensten toewijzen aan een maatschappij waarvan zij het volledige kapitaal
bezit, dit voor zover zij hierop een controle heeft die analoog is aan deze op
haar eigen diensten en op voorwaarde dat de maatschappij het grootste deel
van haar activiteiten verricht ten behoeve van de overheid die haar oprichtte.

2. Het arrest « Stadt Halle » (HvJ EG, zaak C-26/03 van 11 januari 2005)

Het arrest « Stadt Halle » bracht recent de verplichtingen van aanbestedende
overheden ter zake in herinnering. De conclusies van het arrest viseren
rechtstreeks de betrekkingen tussen bepaalde organisatievormen van het
plaatselijk beheer, i.e. de gemeenten, en de zuivere en gemengde
intercommunales.



2.1. Het Hof van Justitie van de Europese Gemeenschappen antwoordde met
dit arrest op een prejudiciéle vraag met betrekking tot artikel 234 van het EU-
verdrag, ingediend door het Oberlandesgericht Naumburg dat een geschil
diende te beslechten tussen de « Stadt Halle » (Duitsland) en de firma « RPL
Recyclingpark Lochau Gmbh » enerzijds en de firma « Arbeitsgemeinchaft
Thermische Restabfall —und Energieverwertungsanlage TREA Leuna »
anderzijds. Deze laatste betwistte de regelmatigheid van de toewijzing zonder
mededinging van een dienstenopdracht met betrekking tot de verwerking, de
recyclage en de opruiming van afval door de Stadt Halie aan de RPL Lochau,
die is opgericht als maatschappij met beperkte aansprakelijkheid, waarvan
Stadt Halle het meerderheidsaandeel bezit en een privé-onderneming een
‘minderheidsaandeel. Naar aanleiding van het beroep ingediend door « TREA
Leuna » voerde Stadt Halle ter verdediging aan dat RPL Lochau uit haar zelf
is afgeleid aangezien zij de meerderheid van het kapitaal bezit. Hieruit leidt zjj
af dat zij de onderneming controleert en dat de betwiste beslissing dan ook
moet worden aanzien als een « interne operatie », waarvoor de regelgeving
inZake overheidsopdrachten derhalve niet toegepast hoeft te worden. Het Hof
betwistte deze stelling.

2.2. Van de besluiten van het Hof dienen de volgende elementen in
herinnering gebracht :

2.2.1. Als een aanbestedende overheid, met betrekking tot diensten waarop
de regelgeving van toepassing is, de intentie heeft een contract onder
bezwarende titel te sluiten met een maatschappij die juridisch onderscheiden
is van zichzelf en waarin zij samen met één of meerdere privé-ondermnemingen
kapitaal aanhoudt, dan moeten de gunningsprocedures  voor
overheidsopdrachten worden toegepast zoals deze worden bepaald door de
Europese richtlijnen.

2.2.2. De Europese regels inzake overheidsopdrachten beogen het wvrij
verkeer van diensten en het onvervalst openstellen van de mededinging door
de Lid-Staten ; zij zijn derhalve van toepassing als aan de voorwaarden is
voldaan die zij vermelden. Elke uitzondering op deze verplichting moet
daarom strikt geinterpreteerd worden. In dat licht en behoudens de louter
interne relatie en het ontbreken van iedere afzonderlijke rechtspersoonlijkheid
wijst Stadt Halle op twee uitzonderingen :

- als - bij de oprichting van de structuur — de beslissingsbevoegdheid van de
gemeente wordt overgeheveld ten gunste van de intercommunale. Elke
verrichting van prestaties die voortvioeit uit de uitvoering van de statuten is
dus geen overheidsopdracht in de zin van de regelgeving. Daarentegen is
elke individuele bestelling waartoe de gemeente beslist en waarvan het doel
niet rechtstreeks en uitdrukkelilk vermeld wordt in de statutaire bepalingen van
de intercommunale waarvoor deze laatste alleen beslist onderworpen, aan de
toepassing van de regelgeving op de overheidsopdrachten.




- als de gemeente op de intercommunale een controle kan uitoefenen die
analoog is aan haar controle op haar eigen diensten en als de
intercommunale het grootste deel van haar activiteit verricht ten behoeve van
de aandeelhoudende aanbestedende overheid (of overheden). Als de
betrekkingen in kwestie beantwoorden aan deze twee, overigens cumulatieve,
criteria, dan bestaat er geen contract in de zin van de richtlijnen en is er dus
geen toepassing van de regelgeving op de overheidsopdrachten.

Het begrip van de analoge controle dient geanalyseerd te worden vanuit een
functioneel oogpunt, aangezien « analoog » niet « vergelijkbaar » of
« identiek » betekent. Het betreft het recht om instructies te geven en een
toezichtsrecht op grond waarvan de beslissingen die door de intercommunale
worden genomen, kunnen worden gecontroleerd en zelfs gecorrigeerd. De
controle moet van toepassing kunnen zijn op alle beslissingen, zowel op
strategische keuzes als op individuele beleidsbeslissingen. Zij moet per geval
uitgeoefend kunnen worden in functie van de statuten van de betrokken
entiteit en meer inhouden dan louter een dominante invioed : het betreft
concrete controlerechten. Het beginsel van de analoge controle hoeft niet
noodzakelijk als effectief beschouwd te worden uit hoofde van het feit dat alle
leden van een maatschappij overheden zZijn.

2.3. Elke deelneming — ook al is het een minderheidsaandeel of is er geen
vetorecht aan verbonden — van een privé-persoon in het kapitaal van een
maatschappij waarin tevens één of meerdere aanbestedende overheden
deelnemen, sluit elke analoge controle uit. De deelname van respectievelijk
particulieren en overheid streeft immers per definite verschillende
doelstellingen na; het doel dat door dit soort gemengde onderneming wordt
nagestreefd, verschilt dus in beginsel essentieel van de eenvoudige diensten
van het bestuur. Daarom houdt elke toewijzing zonder voorafgaande
mededinging van een overheidsopdracht aan een gemengde ondememing
een inbreuk in op de Europese regels inzake mededinging, non-discriminatie
en gelijke behandeling en transparantie omdat de privé-onderneming wordt
begunstigd die in het kapitaal vertegenwoordigd is ten koste van haar
concurrenten

3. Het arrest « Coname » (arrest HvJ EG, zaak C-231/03 van 21 juli 2005)

Bij de toewijzing van een contract dat valt buiten het toepassingsgebied van
de regelgeving op de overheidsopdrachten, zoals een concessie van
openbare diensten, moet ook aan transparantieverplichtingen voldaan
worden. Dit is in hoofdzaak wat een ander recent arrest van het Hof van
Justitie van de Europese Gemeenschappen stelt in antwoord op een
prejudici€le vraag gesteld door een Italiaanse rechtbank.

3.1. Het betrof de rechtstreekse toewijzing — zonder enige vorm van
bekendmaking — door een gemeente van een concessie voor het beheer van
gasdistributie aan een gemengde maatschappij met een
meerderheidsaandeel van de overheid en waarin zij zelf 0,97 % van het



kapitaal aanhield. Bij gebrek aan objectieve omstandigheden, zoals een zeer
kiein economisch belang, en rekening houdend met het feit dat een dergelijke
concessie van belang kan zijn voor ondernemingen uit andere Lid-Staten
heeft het Hof geoordeeld dat deze houding een ongelijke behandeling invoert
ten nadele van ondernemingen gevestigd in een andere Lid-Staat, wat
verboden wordt door de artikelen 43 en 49 van het EG-Verdrag. Bovendien is
een deelneming van 0,97 % in het kapitaal niet van die aard dat zij de
betrokken gemeente de mogelijkheid biedt een controle uit te oefenen die
analoog is aan de controle die zij uitoefent op haar eigen diensten ; het Hof
legt er de nadruk op dat een entiteit die ook maar gedeeltelijk uit privé-kapitaal
bestaat niet mag worden gelijkgesteld met een inteme dienst.

3.2. Bij gebrek aan verplichtingen vergelijkbaar met diegene die worden
opgelegd door de Europese richtlijnen voor contracten die valien onder het
begrip overheidsopdrachten bestaat volgens het Hof de transparantieplicht ten
laste van de aanbestedende overheid erin om iedere mogelijke inschrijver een
bassende mate van bekendmaking te waarborgen waardoor de diensten-
opdracht kan worden opengesteld voor de concurrentie en een toezicht op de
onpartijdigheid van de gunningsprocedures mogelijk wordt (« [...] consiste &
garantir, en faveur de tout soumissionnaire potentiel, un degré de publicité
adequat permettant une ouverture du marché de services a la concurrence
ainsi que le contrdle de limpartialité des procédures d’adjudication ». - punt
62 van het voormelde arrest).

Om deze passende mate van bekendmaking te bepalen, dient in het kader
van een marktanalyse te worden overwogen welke economische operatoren
bij het voorziene contract belang kunnen hebben. De mogelijke concurrentie,
de waarde en het voorwerp van het contract zullen in dit opzicht een
beslissende rol spelen. Vervolgens dient de vraag gesteld betreffende de
bekendmaking, de inhoud hiervan en de meest gepaste wijze (enerzijds de
geografische draagwijdte, d.w.z. plaatselijk, regionaal, nationaal of Europees,
en anderzijds de gebruikte communicatiedrager, die gaat van gemeentelijke
affichage tot bekendmaking op het intemet, via klassiek drukwerk in officiéle
kranten of de gespecialiseerde pers).

4. De praktische toepassingen op de Brusselse plaatselijke situatie

Derhalve vestig ik uw aandacht op de praktische gevolgen die men uit deze
rechtspraak dient te trekken op het niveau van de Brusselse plaatselijke
overheden op het gebied van de oprichting van onderscheiden
rechtspersonen en van de omschrijving van de overeenkomsten tussen deze
rechtspersonen.

4.1. De ‘“in house™-betrekkingen en de interne organisatie van de dienst
Een gemeente mag de taken van algemeen belang uitvoeren die haar via

haar eigen administratieve en technische middelen opgelegd zijn, met andere
woorden, via haar eigen diensten, zelfs via een gewone gemeenteregie,



uitvoeren. In dit geval is er geenszins sprake van een overeenkomst onder
bezwarende titel - de regelgeving op de overheidsopdrachten is dus niet van
toepassing - vermits de betrokken entiteit juridisch niet onderscheiden is van
de aanbestedende overheid : het betreft stricto sensu “in house'-
betrekkingen.

4.2. De "in house™betrekkingen tussen een gemeente en een intercommunale

Om als interne operatie of als "in house” gekwalificeerd te kunnen worden,
moeten betrekkingen tussen twee onderscheiden personen, een gemeente en
een intercommunale, beantwoorden aan de volgende voorwaarden:

1° de gemeente moet vrijwillig volledig afstand doen van haar bevoegdheid op
het betrokken gebied. Dit uit handen geven heeft tot gevolg dat de gemeente
op geen enkele wijze en in welke fase dan ook, nog zal kunnen tussenbeide
komen in het besluitvormingsproces ;

2° de intercommunale moet de materie in kwestie als eigen opdracht in haar
maatschappelijk doel en in haar statuten opnemen.

Als een intercommunale integraal in de plaats treedt van haar gemeenten om
bepaalde economische activiteiten te voeren, is volgens de traditionele
rechtspraak van de Raad van State met betrekking tot het begrip overdracht
van bevoegdheden van de gemeenten naar de zuivere intercommunales
(Arrest "Fédération nationale des Entrepreneurs routiers - Nationale Federatie
van de Wegenbouwaannemers” van 1981, E.G. nr. 21.624 van 2 december
1981) de regelgeving op de overheidsopdrachten niet van toepassing op de
betrekkingen die tussen de gemeenten en intercommunale aangeknoopt
worden (vermits de intercommunale zelf aanbestedende overheid is en in
haar betrekkingen met derden als dusdanig onderworpen aan de wetgeving
op de overheidsopdrachten). Waar de intercommunale zich in de piaais sieit
van de gemeente, daar moet men inderdaad in aanmerking nemen dat het
een herinrichting betreft, die als uitdrukking van het openbaar gezag, als
dusdanig, in toepassing van artikel 45 van het Verdrag een uitzondering vormt
op de toepassingsgebieden van de afgeleide wetgeving op de
overheidsopdrachten.

4.3. Het bestaan van exclusieve rechten

Als de opdracht waarmee een intercommunale belast is, slaat op diensten in
de zin van artikel 5 van bijlage 2 bij de wet van 24 december 1993 en die
opdracht overeenkomstig artikel 3, § 2 van de voornoemde wet en artikel 25
van richtlijn 2004/17 en artikel 18 van richtlijn 2004/18 het voorwerp uitmaaki
van een exclusief recht krachtens wetsbepalingen, verordenende of
administratieve bepalingen, dan wordt die opdracht uitdrukkelijk buiten het
toepassingsgebied van de regelgeving op de overheidsopdrachten geplaatst,
zelfs wanneer zij een overeenkomst onder bezwarende titel vormt. Om de



opdracht in kwestie uit te voeren, heeft de gemeente immers geen andere
keuze dan haar toevlucht te nemen tot de intercommunale.

4.4. De overeenkomst onder bezwarende titel tussen een gemeente en een
intercommunale

Als de statuten van een intercommunale voor de gemeenten die lid zijn van de
intercommunale voor dergelijke activiteit enkel in de mogelijkheid voorzien om
hun toevlucht te nemen tot de diensten van die intercommunale, dan behoort
deze laatste tot het toepassingsgebied ratione materiae van de Europese
richtliinen en van de Belgische regelgeving op de overheidsopdrachten. Met
andere woorden, de gemeenten die het beheer van deze opdracht
externaliseren, kunnen haar niet toevertrouwen aan de intercommunale
zonder van tevoren een mededinging georganiseerd te hebben waarin de
intercommunale op dezelfde wijze behandeld dient te worden als elke andere
openbare of private operator die aan de procedure wenst deel te nemen.

4.5. De keuze van de privé-partner in het kader van een gemengde
intercommunale

De regels die gevolgd moeten worden voor de keuze van een privé-partner in
het kader van een gemengde intercommunale zijn nauw verbonden met het
maatschappelijk doel van de op te richten vennootschap :

- als dit maatschappelijk doel heel precies is en als de keuze van de
private partner eveneens de keuze van het uit te voeren project
inhoudt, of, anders gezegd, als de private partner gekozen wordt in
functie van het project dat hij voorstelt, dan zou de procedure in
principe tot het toepassingsgebied van de regelgeving op de
overheidsopdrachten kunnen behoren (volgens arrest nr. 145.163
van30 mei 2005 van de E.G., SA CONSTRUCTIONS INDUSTRIELLES
DE LA MEDITERRANEE, C.N.|.M./Association intercommunale de
traitement des déchets de la Région Liégeoise, met dien verstande dat
dit arrest een beslissing schorst en dus nog geen definitieve maatregel
is);

- als dit maatschappelijk doel een algemene draagwiidte heeft, valt de
keuze van de private partner buiten het kader van de regelgeving op de
overheidsopdrachten. Zoals gepreciseerd wordt in het zogenaamde
Coname-arrest dat hierboven wordt vermeld, moet men aan de
procedure evenwel een "passende mate van bekendmaking" geven,
met inachtneming de bepalingen van de artikelen 43 en 49 van het EG-
Verdrag. Bij gebrek aan duidelijke regels, dring ik erop aan dat er
gebruik wordt gemaakt van de door de regelgeving op de
overheidsopdrachten bepaalde regels inzake bekendmaking, dit om op
het vlak van de naleving van de beginselen van non-discriminatie,
gelike behandeling en transparantie, de onontbeerlijke waarborgen
aan de procedure te verlenen.




In dit opzicht dient erop gewezen te worden dat de Raad van de Mededinging,
na de op 19 december 2003 door de Europese Commissie besliste verwijzing
van het dossier, op 8 maart 2004 (beslissing nr. 2004-C/C-26) heeft besloten
om zich niet te verzetten tegen het oprichten van de nieuwe gemengde
intercommunale Sibelga, ontstaan uit de hergroepering van de
intercommunales van de groepen Interelec-interga en Sibelgaz.

Vanaf het moment dat zij binnen het gebied van haar statutair doel blijven,
vallen de betrekkingen van de gemengde intercommunale met de gemeenten,
eens dat deze intercommunale is opgericht, niet binnen het toepassingsveld
ratione materiae van de regelgeving op de overheidsopdrachten. Maar als een
gemeente haar daarentegen andere opdrachten toekent die niet stroken met
dit statutair doel, dan zullen de regels van de overheidsopdracht van
toepassing zijn.

Het is daarentegen ook verboden een zuivere intercommunale op te richten
om vervolgens haar kapitaal voor de privé-sector open te stellen zonder de
vereiste mededingingsverplichtingen na te leven.

6. De controleregels op zuivere en gemengde intercommunales door het
Brussels Hoofdstedelijk Gewest

6.1. Ik wijs de intercommunale overheden erop dat de ordonnantie van 19 juli
2001 houdende regeling van het administratief toezicht op de
intercommunales van het Brussels Hoofdstedelijk Gewest, bij toepassing van
de bepalingen van haar artikelen 7, 8 en 9 een algemeen toezicht (schorsing
en nietigverklaring) en een goedkeuringstoezicht invoert. De gronden die een
tussenkomst van de toezichthoudende overheid rechtvaardigen, zijn de
klassieke gevallen van beslissingen die de wet schenden of het algemeen
belang schaden.

6.2. Artikel 6 van de ordonnantie bepaait dat alle handelingen van de
algemene vergadering, van de raad van bestuur en van het college van
commissarissen, aan de toezichthoudende overheid toegestuurd moeten
worden.

De volgende beslissingen zijn onderworpen aan de voorafgaande
goedkeuring van de toezichthoudende overheid (artikel 9) :

- de oprichtingsakte, de statuten en de bijlagen die er krachtens de statuten
integraal deel van uitmaken ;

- de beslissingen op het vlak van overeenkomsten betreffende de leveringen
en diensten van algemeen belang tussen de intercommunales zelf of tussen
de intercommunales en de gemeenten.

Alle beslissingen (voorwaarden en toewijzingen) betreffende het gunnen van
de overheidsopdrachten voor werken, leveringen en diensten zijn op hun



beurt onderworpen aan het algemeen schorsings- en vernietigingstoezicht
(artikel 7).

6.3. De intercommunales beschikken over 20 kalenderdagen om hun akten
voor te leggen. De toezichthoudende overheid van haar kant beschikt over 40
kalenderdagen om een maatregel van schorsing of nietigverklaring te treffen;
zij beschikt over dezelfde termijn voor de goedkeuring (deze termijn kan
evenwel verlengd worden).

6.4. De Raad van State en de Hoven en Rechtbanken zijn, elk volgens zijn
bevoegdheden, in geval van beroep bevoegd om eveneens controle uit te
oefenen op de beslissingen van de gemeenten, autonome gemeentelijke
regies en intercommunales.

7. De autonome gemeentelijke regies

7.1. De bevoegdheid die het Brussels Hoofdstedelijk Gewest heeft om het
gewoon administratief toezicht in de zin van artikel 7, 15 lid van de bijzondere
wet van 8 augustus 1980 (gewijzigd door de bijzondere wetten van 8 augustus
1988, 16 juli 1993 en vervangen door bovenvermelde bijzondere wet van 13
juli 2001) te organiseren, is op alle gemeentelijke instellingen van toepassing,
en derhalve ook op de autonome gemeentelijke regies.

7.2. Het Brussels Hoofdstedelijk Gewest organiseerde nog geen eigen
toezicht op de autonome gemeentelijke regieén. Het gebrek aan een
gewestelijke ordonnantie die specifiek is voor deze materie sluit evenwel niet
uit_dat deze instellingen aan het gewestelijk toezicht onderworpen kunnen
worden. In afwachting van een specifieke ordonnantie naar het voorbeeld van
deze van bovenbedoelde gemeenten en intercommunales, blijft dit type van
gemeentelijke instellingen voorlopig onderworpen aan het toezicht dat door de
artikelen 86 tot 88 van de gemeentewet van 30 maart 1836 ingesteld wordt.
Dit toezicht omvat de schorsing (georganiseerd door artikel 86), de
nietigverklaring (door artikel 87) en het ter plaatse sturen van een bijzondere
commissaris (door artikel 88).

8. De toepassing van de regelgeving op de overheidsopdrachten

8.1. Als zij overheidsopdrachten gunnen die van het stelsel van de
zogenaamde klassieke sectoren afhangen, zijn voor de gemeenten, de
autonome gemeenteregies en de zuivere en gemengde intercommunales, de
volgende bepalingen van toepassing :

- Boek |, Titels I, Il en Ili (artikel 1 en artikelen 3 tot 25) en V van de wet van
24 december 1993 betreffende de overheidsopdrachten en sommige
opdrachten voor aanneming van werken, leveringen en diensten :



- het koninkiijk besluit van 8 januari 1996 betreffende de overheidsopdrachten
voor aanneming van werken, leveringen en diensten en de concessies voor
openbare werken ;

- het koninklijk besluit van 26 september 1996 tot bepaling van de algemene
uitvoeringsregels van de overheidsopdrachten en van de concessies voor
openbare werken en zijn bijlage, de Algemene Aannemingsvoorwaarden voor
de overheidsopdrachten voor aanneming van werken, leveringen en diensten
en voor de concessies voor openbare werken.

8.2. Wanneer zij overheidsopdrachten gunnen die afhangen van het stelsel
van de zogenaamde bijzondere water-, energie-, vervoer- en
postdienstsectoren, zijn voor de zuivere en gemengde intercommunales (de te
verwachten eventuele autonome gemeenteregies) de volgende bepalingen
van toepassing:

- Boek |, Titel IV (artikelen 1 tot 3 en artikelen 26 tot 41quinquies) van de wet
van 24 december 1993 ; - het koninklijk besluit van 10 januari 1996
betreffende de overheidsopdrachten voor aanneming van werken, leveringen
en diensten in de sectoren water, energie, vervoer en postdiensten ;

- het koninklijk besluit van 26 september 1996 tot bepaling van de algemene
uitvoeringsregels van de overheidsopdrachten en van de concessies voor
openbare werken en zijn bijlage, de Algemene Aannemingsvoorwaarden voor
de overheidsopdrachten voor aanneming van werken, leveringen en diensten
en voor de concessies voor openbare werken.

Ik verzoek u om nauwgezet rekening te houden met de gevolgen van deze
laatste ontwikkelingen van de Europese rechtspraak in alle betrekkingen
tussen gemeenten en intercommunales. De ter zake bevoegde diensten van
mijn administratie staan ter uwer beschikking voor elke technische
ondersteuning die u nodig acht om uw projecten nauwgezet te doen
aansluiten bij de geldende regelgevingen.

De Minister-President,

Charles PICQUE



